2.

normatywny zostal wydany w formie zarzadzenia, ktore nie stanowi Zrédia powszechnie
obowigzujacego prawa, gdyz ma on charakter wewnetrzny i obowiazuje tylko jednostki
organizacyjne podlegajgce organowi je wydajgcemu t.j. Ministrowi Finansow. Stad tez
akt ten nie zostat wydany w formie rozporzgdzenia, ktére zaliczane jest do zrodet
powszechnie obowigzujgcego prawa. Z tych tez powodow nie moze powolywaé sie¢ Pan
w swolm wniosku na Kkonstytucyjne unormowania dotyczgce prawidtowego
upowaznienia ustawowego dotyczgcego wydania rozporzadzenia i zakresu spraw w nim
uregulowanego.

Natomiast przepis art. 222 ust. 6 ustawy o Stuzbie Celnej okresla, ze w
przypadku odmowy przyjecia propozycji, o ktorych mowa w ust. 3 ({j. miejsca pelnienia
shuzby, stanowiska i uposazenia) - funkcjonariusza celnego zwalnia si¢ ze sluzby po
uptywie:

1) 2 tygodni w stosunku do funkcjonariuszy celnych w stuzbie przygotowawczej,

2) 3 miesiecy w stosunku do funkcjonariuszy celnych w stuzbie stalej

- od dnia zlozenia o$wiadczenia o odmowie przyjecia propozycji, o ktérej mowa w ust.
5.

W swoim wniosku podal Pan, ze powyzszy przepis art. 222 ust. 6 jest niezgodny z art.
45 Konstytucji, co mialyby potwierdzaé wyroki wojewodzkich  sadow
administracyjnych. Jednakze sygnatur orzeczen wyrokéw sadowych Rzecznikowi Pan
nie podal. Z kolei konstytucyjny przepis, z ktorym miatby by¢ niezgodny zaskarzony
przepis stanowi, iz kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy
bez nieuzasadnionej zwloki przez wiasciwy, niezalezny, bezstronny 1 niezawisty sad.
Odpowiadajac na niniejsze zarzuty pragn¢ zaznaczy¢, 1z nie kazdy akt organu
administracji publicznej podlega kontroli sadowej. ..Propozycja”, o ktérej mowa w
kwestionowanym przepisie to inaczej wystapienie z projektem, wnioskowanie o cos
(Maly stownik jezyka polskiego pod red. Z. Lempickiej wyd. PWN Warszawa 1968 r.
str. 634). Propozycja z [...] nie jest aktem wladczym rozstrzygajacym o tym, czy
przystuguja obywatelowi okreslone uprawnienia lub cigza na nim obowiazki wynikajace
z przepisOw prawa, lecz tylko oferuje nowe uprawnienia i obowiazki na przysziosc.
Propozycja nie jest zatem aktem lub czynnoscia w rozumieniu art. 3 § 2 pkt 4 ustawy z
dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi
(Dz.U. Nr 153, poz. 1270 z pdézn. zm.), gdyz nie ksztaltuje stosunku stuzbowego
funkcjonariusza lecz jest jedynie etapem poprzedzajgcym takg zmiang i z tego powodu
nie mozna jej traktowac jako aktu mianowania (o ktérym byt Pan informowany pismem
RP0O-643009-1X/10/WK z dnia 15.12.2010 r. w trakcie badania art. 223 ustawy o
Stuzbie Celnej). Nie oznacza to jednak, ze funkcjonariusz Stuzby Celnej pozbawiony
jest ochrony sgdowej, gdyz sad administracyjny jest uprawniony skontrolowa¢ dziatania



